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ASUNTO: CONTESTACION Recurso de
Revision 4822/INFOEM/IP/RR/2018

C. EVA ABAID YAPUR

Comisionada del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Plblica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de

México y Municipios.,

PRESENTE.

Por este medio me parmito Informarie, que en fecha 17 de diclembre de 2018, la Unidad da Transparenacia ds
la Procuraduria de Proteccion af Ambilente del Estade de México, fue notificada via glocirénica, sobre 12 interposicion
dal recursa de revision nimaro 04822/ INFOEMAP/RR/2018, relacionado con la saiicilud de informacion publica que
se registtd en o Sislema de Acceso @ la_informacion Mexiguensg {SAMEX) con & folio ndmem
001 38/PROPAEM/IP/2018, prasantada por el

En este sentido y en lé&rminos de lo dispuesto por el articulo 185 fraccion Il de ta Ley de Transparencia y AcCsso
a s Informacion Pblica del Estado de México y Municipios, me permito hacer las siguieries manifestaciones:

£l recurrente ha manifesiado en el apartado da RAZONES O MOTIVOS DE LA REVISION, lo sigulente:

“ g H. Procuraduria de Proteccion al Ambiente del Estado de México {la *Procuraduria®)
transgrede mi derecho humano establecido en el articulo 6 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos ("CPEUM?), la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacian
Piiblica ("Ley General") y demas regulacion aplicable al negarme la informagidn solicitada y dar
respussla respuesia de forma distinta a la solicitud Inicialments realizada. Al respecto, es
Importante considerar o siguiente: 1. El articulo 4 de la Ley General sefala a modo de resumen
que el derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar, investigar, difundir,
buscar y recibir informacion. Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, iransformada o
an posesion de los sujetos obligados es publica y accesibie a cualquier persona. Por consiguienie,
malqlﬂafdomrrmﬂ.afmmnhmmaxﬁﬁnquauhmsnﬂgunamad'MEnmdﬂhs
dependencias (tal y como es a Procuraduria) es de naturaleza piblica. 2. B! segundo parrafo det
articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacian Publica del Eslado de México ¥
Municipios (la *Ley*) sefiala que por regla general toda |a informacion en posesitn de los sujetos
obligados (tal y como es la "Procuraduria®) es pubilica y accesible a cualquier persona. En ese
sentido, cualquler ciudadano puede acceder a la informacion pablica con las limitantes gue la
propia regulacin aplicable establezca y no a criterio exclusvo de alguna dependencia (tal y como
es la Procuraduria). 3. A través de la respuesta a la solicitud de informacion de referencia la
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Procuraduria indica, enfre otros, las sanciones a las que podrian ser sujelos los verificentros por
falta de cumplimiento a la clausula de la revalidacion de sus autorizaciones. Sin embargo,
conforme a la solicitud de informacién se entiende que el suscrito no soficité como 1al la
informacion a la que hace referencia la procuraduria, sino por el contrario el suscrito solicito las
SANCIONES IMPUESTAS (no que se podrian impones por incumplimiento) a los verificeniros, por
io que la Procuraduria niega el acceso a la informacion solicitada. 4. Asimismo, conforme a la
segunda hoja de la respuesta a la salicitud de informacién la Procuraduria textualmente indica:
*Es importante mencionar que no se cuenta con la informacion tal y como la solicita, y que
tampoco existe la obligacion de procesaria..”, por lo que la Procuraduria no da acceso a
informacion publica a pesas que el H. INAI ha emitido un criterio al respecto para la entrega de la
informacidn &n ese tipo de circunstancias. 5. En todo momento es importante considerar para dar
respuesta a la solicilud de informacién el criterio 16/17 emitido por &l H. INAI (maximo Grgano en
materia de transparencia en México) el cual sefiala Expresion documental. Cuando los particutares
presenten solicitudes de acceso a la informacion sin identificar de forma precisa la documentacion
que pudiara contener la informaciGn de su interés, o bien, la solicitud constituya una consulta,
pero la respuesta pudiera obrar en algun documento en poder de los sujetos obligados, éstos
deben dar a dichas solicitudes una interpretacion que les otorgue una expresion documental.6 La
negativa a la informacién pablica es contraria a derecho, toda vez que como se indicd en los
numerales 1., 2., 4, y 5. del presente escrito loda la informacion que se encuenire en archivos o
an manos de los sujetos obligados (ial y como es la Procuraduria) s sujeto al acceso a informacion
plblica considerando sn todo momento el criterio emitido por el INAl, Lo anlerior, con
independencia de enconlrarse o no en la forma solicita. Al igual, resulta iImpensable que no se
cuente por escrito o en documento oficial las sanciones impuestas a Ios verificentros que fusron
sancionados conforme a la solicitud de informacion, toda vez que como tal esos vorificentros
debieron recibir oficio mediante el cual se haga constar la sancion impuesta. Por consigulents,
sfectivamente hay documentos que deben obrar en esa Procuraduria y atentamento indicar las.
sanciones en términos de la solicitud de informacion 7. La informacion solicitada se encuentra
relacionada con verificentros en el Estado de México y la misma se encuentra intimamente
involucrada con informacién medio ambiental (por tratar del cuidado del medio ambiente por los
procesos de verificacion vehicular) y, 8. Por consigulents, se soficita atentaments instruir a la
Procuraduria 8 hacerme enfrega de la informacion solicitada en los términos indicados en la
solicitud de acceso a informacion por proceder conforme a derecho.”

Dado lo anterior, si bien 65 ciarto, gue'esta autoridad se enouentra obligada a entregar |a informacicn que cbre
&n sus archives, también es cierto qus la informacion solicitada 'solo existe en los expedientss fisicamente hablando,
as decir, e documenta en &l cual se impone una sancion administrativa a los infractores de la legistacion ambisntal
aplicable en Ia entidad, 58 iama resolucion administrativa, la cual ohira fisicamente en los expedientss, y estes Uitimos,
se Ubican conforme & nimeros de expedients, dato que no es proporcionado par & recurrenta, stuacion gue
implicaria, qus esta dependencia, desting recursos humanos suficientes, para realizar una busqueda fisica en un a8in
numero ds expedientes para ublcar cuales son de verficentros y & su vez cuales han sido sancionados, para:
postariormente determinar st han causado gecutonia, situacion qus como bien refisre |a ley aplicable al caso concrelo,
siendo esta fa Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estada da México y Municipios, fa cual
safiala en su articulo 12 lo-siguiente:
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"L ey de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios™

"Articuic 12, Quienes generen, recopllen, administren, manean, procesen, archiven © consefvan
informaciin publica sersan responsables de i misma en los términos de las disposiclones juridicas
anficabies.

Los suistos obligados sdlo proporcionaran la informacion pablica que se les requiera y gque otre en Sus
archivas y en & estado en que &sta se encuenire, La obligacian de proporcionar informaciin no comprends
¢l procasamiento de la misma, ni el presentaria conforme al interés del solicitante; no estarén obligados a
generarla, resumirla, efectuar célculos o practicar investigadiones.” (Lo resaltado es propio)

Por lo anterior ests dependencia no cuenta con a informacion solicitada, ya que como 58 ha mencionado en
lineas antariores, el recurenta no refiera los nimeros de expedientes, esto (itimo tomandc en consideracion que esta
autoridad ambiental no solamante da inicic a procedimientos administrativos a verilicentros, sino a diversos giros;
teniendo asl que no sa cusnia con informacicn suficients para estar en posibilidad de determinar, 1) Cudles somn los
expadiantes qus solicita el hay recurrents, y 2) cuaies han causado siecutoria, implicando esto el destinar recurso
hurnano suficiente para fevar a cabo dichia bisqueda, asicoma la identificacion de, que procedimiento administrativo,
daterming interponer juicio administrativo de nulidad, el cual se lleva & catio en otras instancias,

Por ultimo y por lo que hacs sus "Agravios”, no refiers en s cuales son los agravios que le causa perjuicio al hay
recurrents la no enirega de la informacidn que ha venido solicitando; cuando técnicamente lo que plantea en &l
presents recurso, es solo Una ssrie de argumentos, No agravios, shushvos a una seria da arqumernios supuesiamenta
viclatorios de garantias.

Par lo anteriormente fundado v mativado, esta autoridad ambisntal, considera infundados e Inoperantes los
agravios exprasados por el recurrente, por lo.gué fundamanto an el articulo 186 fraccion |l de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Méxioo y sus Municipios, se soliclta el sobreseimiento dal presente
fECUrSg,

Sin atro particular, reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE
SUBDIRECTOR DE ATENGION Y






